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Dubai Direkt Fonds GmbH & Co. KG i.L.
c/o Dr. Julius F. Reiter als Liquidator

Benrather SchloRallee 101 Fon: +49-(0) 211-836 805.70
A0587 Disseldorf Fax: +49-(0) 211-836 805.78

Diisseldorf, den 28.12.2010

Umlaufverfahren und
Sachstandsbericht Dezember 2010

Sehr geehrte Anlegerin, sehr geehrter Anleger,

ich freue ich mich, lhnen heute mitteilen zu kénnen, dass in dem Rechtsstreit zwischen der
DUBAI DIREKT FONDS GmbH & Co. KG i.L. (,DDF") und der DUBAI| DIREKT FONDS II
GmbH & Co. KG (,DDF II") Uber die Wirksamkeit des Kaufvertrages nach langen und inten-
siven Verhandlungen innerhalb der vergangenen Monate zwischen den Vertretern der
Fondsgeselischaften ein Vergleichskonzept erarbeitet werden konnte, das nach meiner An-
sicht und der Ansicht der Geschaftsfilhrung des DDF |l fur alle Beteiligten tragbar und prak-
tisch umsetzbar ist. Dieses Konzept wurde vom Vorsitzenden Richter am Landgericht Rei-
prich in dem als Anlage 1 der Beschlussvorlage beigeflgten gerichtlichen Vergleichsvor-
schlag in eine konkrete Form gegossen,

Daher soll mit heutigem Schreiben eine Beschlussfassung im Umlaufverfahren u.a, tber die
Annahme des Vergleichsvorschlags herbeigeflhrt werden (hierzu unter A.).

Parallel zu dem vorliegenden Umlaufverfahren des DDF werden derzeit auch die Anleger
des DDF |l nach ihrer Zustimmung zu dem Vergleichskonzept gefragt. Wenn die Beschluss-
fassung in beiden Fondsgesellschaften erfolgreich verlduft, kann die Fortsetzung des jahre-
langen und kostenintensiven Rechisstreits mit véllig ungewissem Ausgang beendet werden.
Dieses wirde am langen Ende mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit nur zu hohen Verlusten
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und betrdchtlichen Nachteilen fur alle Beteiligte filhren. Dies zu vermeiden war und ist das
Interesse aller Verhandlungsbeteiligter.

Die Einzelheiten des Vergleichsvorschlags werde ich lhnen weiter unten in den Erl&uterun-
gen zum Umlaufverfahren ndher darstellen.

Des Weiteren méchte ich Sie mit dem anliegenden Sachstandsbericht Dezember 2010 (ber

die aktuellen Entwicklungen des DDF (u.a. Uiber den Wechsel des Treuhinders) infarmieren
{hierzu unter B.).

A. Umlaufverfahren

In der Anlage finden Sie die Beschlussvorlage (Stimmzettel) iber die nach den Regelungen
des § 19 des Gesellschaftsvertrages im Umlaufverfahren entschieden werden soll.

Im Einzelnen geht es um folgende Beschlussfassungen:

1. Abstimmung (iber die Annahme des Vergleichsvorschlags des Landgerichts
Kdéln gem. Beschluss vom 21.12.2010

2.  Anderung des § 17 des Gesellschaftsvertrages hinsichtlich der Entbehrlichkeit
der freiwilligen Priifung des Jahresabschlusses

3. Anderung des § 1 des Gesellschaftsvertrages hinsichtlich der Verlegung des
Sitzes der Gesellschaft von Berlin nach Diisseldorf

Wegen der erheblichen Bedeutung des Umlaufverfahrens fir das weitere Liguidationsver-
fahren bitte ich Sie, dieses Schreiben nebst samtlichen Anlagen sorgfaltig zu lesen.

Zudem bitte ich jeden Treugeber an dieser fir die Gesellschaft wichtigen Abstimmung teil-
zunehmen und den Stimmzettel — sei es auch nur durch Enthaltung bei dem einen oder an-
deren Beschlusspunkt — bis spatestens zum

25.01.2011 (Eingang)

zurilickzusenden
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Zu den vorgenannten Beschlusspunkten michte ich Ihnen folgende Erlduterungen geben:

zu 1.) Abstimmung iiber die Annahme des Vergleichsvorschlags des Landgerichts
Kdéln gem. Beschluss vom 21.12.2010

I Erlauterung des Vergleichsvorschlags

DDF hat in 2006/2007 mit dem Projektentwickler und Bautrager DAMAC Properties LLC,
Dubai, 69 Bautragervertrige mit einem Vertragsvolumen von insgesamt AED 58.604.002,00
abgeschlossen. Hierauf hat DDF bis zum 31.12.2007 Anzahlungen an DAMAC i.H.v. AED
69.583.000,00 geleistet.

Die Parteien haben mit Vertrdgen vom 14.05.2008, 23.07.2008 (sog. Transferagreement®)
nebst Zusatzvereinbarungen vom 10.09.2008 (sog. ,First Amendment®) und 16.10.2008
(sog. ,Second Amendment’) den Verkauf und die Ubertragung der Wohnungen von DDF an
DDF Il zu einem Kaufpreis von € 25.217.903 45 vereinbart. DDF || hat hierzu bis zum
05.06.2008 Zahlungen i.H.v. € 25.217.903,45 auf das Treuhandkonto des DDF geleistet.
Zudem hatte sich DDF Il verpflichtet, die nach dem 14.05.2008 gegeniiber dem Bautrdger
DAMALC weiterhin fallig werden Bautrdgerraten zu zahlen.

Die Ubertragung der 69 Appartements von DDF an DDF Il steht unter der Bedingung der
Zustimmung der DAMAC und des Masterdevelopers. Bislang konnten die Parteien die Zu-
stimmung des Masterdevelopers nicht beibringen. Zudem sind zwischenzeitlich auch Zah-
lungsrickstande von Ober AED 22 Mio, (ca. € 4,6 Mio.) gegeniiber der Bautrager DAMAC
aufgelaufen, so dass auch deren Zustimmung vor Ausgleich der offenen Raten nicht mehr
Zu erlangen ist.

DDF ist der Auffassung, dass der zwischen den Parteien geschlossene Kaufvertrag wirksam
sei und die Ubertragung der Immobilien zumindest nach deren Fertigstellung an DDF I
Ubertragen werden kénne, da dann eine Zustimmung des Masterdevelopers nicht mehr er-
forderlich ist. Dies ist Gegenstand der Klage vor dem Landgericht Kéin, Az. 91 O 75/09.

DDF I vertritt die Ansicht, dass der Kaufvertrag unwirksam sei. Zumindest jedoch infolge
Verfristung nicht mehr durch DDF erfullt werden kénne. DDF |l ist deshalb vom Kaufvertrag
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zurlickgetreten und verlangt widerklagend die Riickzahlung der bereits geleisteten €
25.217.903 45 nebst Zinsen bzw. Nutzungsentschadigung.

Vor diesem Hintergrund hat das Landgericht Kéln den Parteien am 21.12.2010 einen Ver-
gleich zur Beilegung des Rechtsstreits vorgeschlagen, dessen Inhait sich kurz wie folgt dar-
stellt:

1. Das Immobilienportfolic bestehend aus 69 Wohnungen mit einem derzeitigen Ver-
kehrswert von mindestens ca. € 12 Mio. verbleibt im Besitz und Eigentum des DDF,
DDF wird deshalb samtliche gegentiber DAMAC offenen und zuk(nftig noch fallig
werdenden Raten bis zur Fertigstellung der Wohnungen zahlen.

1. DDF wird die Wohnungen nach Fertigstellung in Zusammenarbeit mit dem Immobili-
enmakler Engel & Vilkers, Dubai, zunachst vermieten und bis zum 31.12.2012 - spé-
testens jedoch bis zum 31.12.2013 - sukzessive an Dritte verkaufen. Die Parieien ge-
hen bei konservativer Markteinschitzung davon aus, dass bei einem Verkauf der 69
Wohnungen innerhalb dieses Zeitrahmens eine positive Preisentwicklung stattfinden
wird und daher voraussichtlich ein Verkaufserldés von mindestens € 14 Mio. erzielt
werden kiinnte.

2. Die Anleger des DDF erhalten nach Rechtskraft des Vergleichs eine Barausschiittung
in Héhe von € 9 Mio. als Vorabausschittung auf das Liguidationsendvermdgen. Dies
entspricht - bezogen auf das eingesetzte Kommanditkapital von € 19,4 Mio. - einer
prozentualen Ausschittungshéhe von ca. 46,4 %. Addiert man die bereits in 2007 vor-
genommene erste Ausschittung von 8 % hinzu, errechnet sich bislang ein Ricklauf
von 54,4 % des eingeselzten Kapitals fir jeden Anleger. Die Auszahlung dieser Vora-
bausschittung wird im April 2011 beginnen. Hierzu werden Sie gebeten, lhre Bank-
verbindung mit dem beigefligten Formular ,BANKVERBINDUNG" bekannt zu geben,
auf die die Vorabausschittung vorgenommen werden soll.

3. Im Zuge des Vergleichs zahlt DDF aus seiner vorhandenen Liquiditdt zunschst einen
Betrag von € 8 Mio, an DDF Il. Mit diesem Transfer wird vermieden, dass die vorhan-
denen Immobilien des DDF zum aktuellen (niedrigen) Marktpreis (nat)verkauft werden
mussen - was derzeitig Buchverluste von ca. 30-40% zur Folge hatte. Zudem wird
DDF Il damit in die Lage versetzt, seine Verbindlichkeiten aus bisherigen, noch nicht
bezahlten, Raten an den Projektentwickier und Bautrdger DAMAC zu begleichen und
eine endglltige Kindigung seiner Bautragervertrdge zu verhindern, Darlber hinaus
kann ein sog. ,downsizing" der urspringlichen bestellten Wohnungen des DDF || mit
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dem Bautrager erreicht werden, um auch diesem Fonds auf eine wirtschaftlich tragfa-
hige Basis zu stellen.

. Aus den Verkaufserlisen der 69 Wohnungen (geplant € 14 Mio.) flieBen vorrangig

weitere € 9 Mio, an den DOF ).

. Die Verkaufserlése und Mieteinnahmen abzlglich der Kosten des DDF (Verwaltungs-

kosten, Auslagen, Funktionstragergebilhren etc.) Gber € 9 Mio. bis zur H6he von € 14
Mio, stehen DDF zu und werden im Rahmen der Liquidationsendausschiittung an die
Gesellschafter/Treugeber des DDF quotal ausgezahlt. Die Gesamtriickflussquote be-
trégt dann voraussichtlich 80,2% der Einlage.

. Verkaufserlése und Mieteinnahmen abziiglich der Kosten des DDF (Verwaltungskos-

ten, Auslagen, Funktionstragergebihren etc)) Gber € 14 Mio. (\Mehrerlds®) stehen
DEF und DDF 11 jeweils zur Halfte zu.

Rechenbeispiele 2ur Verdeutlichung:
Die Einnahmen aus Vermietung und Verkauf der 89 Wohnungen abziglich Kosten betragen:

Szanario 1 Szenario 2 Szenario 3

€ 12,00 Mio, € 14,00 Mio. € 16,00 Mio.
DDF-Anleger erhalten
Erste Ausschittung 2007 € 1,55 Mig. € 1,55 Mio. € 1,55 Mio.
Vorabausschittung in 2011 € 8,00 Mia. € 9,00 Mio, € 9,00 Mio.
Endausschitiung € 3,00 Mia. € 5,00 Mio. € 5,00 Mia.
Mehrerlos Uber € 14 Mio. (50%) €_ 0,00 Mio. € 0,00 Mio. € 1.00 Mio.
Summe € 13,55 Mio. € 15,55 Mio. € 16,55 Mio.
Kapitalrickfluss 70 % 80,20 % 85,30 %

Abwégung des Vergleichs Darstellung Chancen und Risiken des Vergleichs bei
Annahme und Nichtannahme

Die Nichtannahme des Vergleichsvorschlags fluhrt zur Fortsetzung des Rechtsstreits. DA-
MAC wirde die Bautragervertrage des DDF Il infolge der nicht ausgleichbaren Zahlungs-
riicksténde kindigen. DDF |l hatte damit den grofiten Teil seines Vermdgens verloren und
ware darauf angewiesen, den Prozess in K&ln zu gewinnen. Das Verfahren wirde sich
durch die Instanzen lber Jahre hinziehen mit der Folge, dass wahrend der Dauer des Ver-
fahrens die Verzugszinsen bzw. Nutzungsausfallentschadigungen auf voraussichtlich € 10
Mio. € anwachsen werden, die DDF selbst im Obsiegensfalle zu tragen hétte, da DDF be-
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kanntlich die Wohnungen und den Kaufpreis in seinem Vermégen hélt. Zudem kénnte DDF
fur die Dauer des Verfahrens die Wohnungen bei einem anziehenden Immobilienmarkt in
Dubai nicht verkaufen. Im Unterliegensfalle misste DDF neben den Prozesszinsen i.H.v. vo-
raussichtlich € 10 Mio. € den vereinnahmten Kaufpreis i.H.v. € 25,2 Mio. zuriickzahlen und
samtliche Prozesskosten (voraussichtlich € 3 Mio. €) tragen, was unweigerlich zur Insclvenz
des DDF fihren wiirde.

Mit dem vorliegenden Vergleich werden sich die Verluste des DDF zwar auf voraussichtlich
€ 3 Mio. bis € 6 Mio. belaufen. Sie fallen aber damit geringer aus, als wenn DDF das Verfah-
ren fortsetzt und am Ende verliert bzw. sogar gewinnt. Vor diesem Hintergrund empfehle ich
die Annahme des vom Landgericht Kéln vergeschlagenen Vergleichs.

ll. Stellungnahmen des Anlegerforums DDF und der Aktionsgemeinschaft quick-
funds

Sowohl das Anlegerforum DDF als auch die Aktionsgemeinschaft quickfunds haben zu dem
Vergleichsvorschlag eigene Stellungnahmen verfasst, mit der Sie den Vergleichsvorschlag
unterstutzen, Die beiden Stellungnahmen habe ich Ihnen auf Bitten der beiden Interessen-
gruppen als Anlagen 2a und 2b zur Kenntnisnahme beigeflgt.

zu 2.) Anderung des § 17 des Gesellschaftsvertrages (freiwillige Jahresabschluss-
priifung)

Dieser Beschlusspunkt war bereits Gegenstand des Umlaufverfahrens im August 2010. Der
Umlaufbeschluss vom 01.09.2010 wurde durch die damalige Treuhandkommanditistin IWuS
vor dem Landgericht Berlin (Az. 33 O 389/10) angefochten u.a. weil IWuS der Ansicht ist,
dass die damals vom Liguidator nicht gewerteten Stimmen der IWuS, die diese fur digjeni-
gen Treugeber abgegeben hatte, die nicht personlich von ihrem Stimmrecht Gebrauch ge-
macht hatten, rechtswidrig gewesen ware. Zur Beilegung des Rechtsstreits haben sich der
Liguidator und IWuS darauf geeinigt, dass der Beschlusspunkt 8. des damaligen Umlaufver-
fahrens wiederholt wird, da die Nichtwertung der Stimmen der IWuS in dem damaligen Um-
laufverfahren nur auf diesen Beschlusspunkt Auswirkung gehabt hatte.

Zur Begriindung des Beschlusspunktes zu 2.) wiederhole ich daher im Folgenden meine
Ausfiihrungen aus dem Umlaufverfahren von August 2008:
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Die Prufung des Jahresabschlusses fur DDF ist gesetzlich nicht vorgeschrieben, da es sich
gemal § 267 HGB um eine kleine ,Kapitalgesellschaft (in der Rechtsform der GmbH & Co.
KG) handelt. Die freiwillige Jahresabschiussprifung wurde in den Gesellschaftsvertrag im
Wesentlichen flir die Investitionsphase benotigt. Themen der Vollstandigkeit und Bewertung
standen bis zum Abschluss der Investition im Vordergrund. Wéhrend der Liguidation prigen
primar rechtliche Themen die Fragen des Jahresabschlusses und der Bilanzierung. Die Ge-
sellschaft als auch der Liquidator sind hinreichend rechtlich beraten. Um nicht weitere Kos-
ten fiir eine freiwillige Jahresabschlussprifung (ca. 60 bis 70 T€ p.a.) entstehen zu lassen.
regt der Liquidator an, auf die ohnehin freiwillige Jahresabschiussprifung durch Anderung
des Gesellschaftsvertrages in § 17 zu verzichten. Stattdessen soll der Jahresabschluss nur
einer priferischen Durchsicht durch einen Wirtschaftsprifer oder vereidigten Buchpriifer un-
terzogen werden, was voraussichtlich Kosten von lediglich 10 bis 15 T€ p.a. verursacht. Der
Aussagewert einer priferischen Durchsicht dirfte wahrend der Liguidationsphase nahezu
gleichwertig fir den Anleger sein,

lch empfehle auch diesmal, hier mit JA zu stimmen.

Zu 3.) Anderung des § 1 des Gesellschaftsvertrages hinsichtlich der Verlegung des
Sitzes der Gesellschaft von Berlin nach Diisseldorf

§ 1 des Geselischaftsvertrages bestimmt bislang als Sitz der Gesellschaft Berlin, was sich
aus der Historie der Gesellschaft begrilndet. Die Komplementéarin hatte bei Griindung der
Gesellschaft ihren Sitz in Berlin, ist aber zwischenzeitlich nach Koln verzogen. Auch die da-
malige Treuhandkommanditistin IWuS hat ihren Sitz in Berlin. Infolge des Ausscheidens der
IWuS hat die Geselischaft keinerlei Bezug mehr zum Standort Berlin. Sie unterhélt dort kei-
ne BlUrordume. Die Geschaftsfithrung der Geselischaft wird durch den Liquidator an dessen
Sitz in Dusseldorf ausgefuhrt. Ebense hat die neue Treuhandkommanditistin ADVO-
CATRUST GmbH ihren Sitz in Disseldorf. Vor diesem Hintergrund halte ich es fiir erforder-
lich, den Sitz der Geselischaft von Berlin nach Disseldorf zu verlegen, Anderenfalls misste
DDF Buroraume (zumindest jedoch einen Briefkasten) in Berlin anmieten, Zudem wiirden
eventuelle Klagen gegen die Gesellschaft weiterhin vor dem Landgericht Berlin anhdngig zu
machen sein, was wiederum zu Mehrkosten bei der Rechtsvertretung fithren wirde.

Aus Griinden der Effektivitat und der Kostenersparnis empfehle ich auch in diesem Punkt
mit JA zu stimmen.
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lch bitte Sie hoflichst, von lhrem Stimmrecht Gebrauch zu machen und den Stimmzettel bis
spatestens zum

25.01.2011 (EINGANG)
an
DUBAI DIREKT FONDS GmbH & Co. KG i.L.
Herrn Liquidator Dr. Julius F. Reiter
Benrather Schlossallee 101

D-40597 Diisseldorf

per Post oder
per Fax: +49-(0) 211-836 805.78

Zuriickzusenden,

Uber das Abstimmungsergebnis und die gefassten Beschliisse werde ich Sie gemal § 19
des Gesellschafisvertrages informieren.

Fur Ihre Bemihungen bedanke ich mich und verbleibe

mit freundlichen Grifien

Dn Julius F. Reiter

Liquidator -
Dubai Dirzkt Fords GmbH & Co. KGIL pecsanlich haftende Gesel'schafenn;
Sitz der Gesellschaft: Berlin quickfunds Gesellzchafl for Internationales Investment mbH, Kéin
Liguadator: Or. Julius F, Reiter Geschéftsfibrer Thomas Winkmann
Handelsregister: Handelsregister.
Amisgericht Charlottenburg Amitsgericht Kaoln
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Dubai Direkt Fonds GmbH & Co. KGi.L.
clo Liguidator Dr. Julius F. Reiter
Benrather Schlofallee 101

40597 Disseldorf
per Post
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per Telefax: 0211 - 836 805-78

BITTE ZURUCK BIS ZUM 25.01.2011

BESCHLUSSVORLAGE (STIMMZETTEL)

zur Fassung von Gesellschafterbeschlissen der Dubai Direktfonds GmbH & Co, KGi.L. im

schriftlichen Umlaufverfahren gem. § 19 des Gesellschaftsvertrages

Ich stimme dem Vergleichsvorschlag des Landgerichts Kéin (Az. 91 O 75/09)
gemdl Beschluss vom 21.12.2010 (Anlage 1) zu.

()ja ( ) nein ( ) Enthaltung

Der Gesellschaftsvertrag in Form des Prospektnachtrages vom 15.09.2006 wird
in § 17 geédndert. Die gednderte Fassung (Anderungen hervorgehoben) des §17
lautet wie folgt:

Der Jahresabschluss ist nach den Vorschriften des HGB von der persénlich haftenden
Gesellschafterin binnen sechs Monaten nach Ende des Geschiftsjahres zu erstellen
und durch einen Wirtschaftspriifer oder vereidigten Buchpriifer einer priiferischen



Musteranleger
Musterstralie 1
12345 Musterdorf

Treugeber-Nr.: 0815
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Durchsicht zu unterziehen. Der Wirtschaftspriifer oder vereidigte Buchpriifer wird
von der Komplementdrin vorgeschlagen und von den Gesellschaftern bestellt. Die ge-

schaftsfihrende Gesellschafterin hat den gepriiften Jahresabschluss umgehend, spé-

testens jedoch mit Einladung der Gesellschafterversammiung, aflen Gesellschaftern
zur Verfligung zu stellen.

()ia ( ) nein ( ) Enthaltung

3.  Der Gesellschaftsvertrag in Form des Prospektnachtrages vom 15.09.2006 wird
in § 1 geéndert. Die gesdnderte Fassung (Anderungen hervorgehoben) des §1
lautet wie folgt:

itz der Fondsgesellschalt ist 40597 Diisseldorf, Benrather Schlossallee 101."

( )ija { ) nein { ) Enthaltung

Datum Unterschrift
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A. Sachstandsbericht
I.  Uberblick

In den zuriickliegenden ereignisreichen Wochen konnte die Liquidation in entscheidenden
Punkten deutlich vorangebracht werden. Zum besseren Uberblick stelle ich lhnen folgende
Zusammenfassung des Sachstandsberichts voraus:

1. Treuhandkommanditistin IWu3 scheidet aus der Gesellschaft aus

Die IWuS Steuerberatungsgesellschaft mbH ist als Treuhandkommanditistin aus der
Geselischaft ausgeschieden und hat mit Wirkung zum 16.12.2010 ihre Stellung als
Treuhandkommanditistin im DDF auf die ADVOCATRUST GmbH, Disseldorf, (ber-
tragen,

2.  Erfolgreiche Verhandlungen mit DAMAC im Oktober 2010

Im Oktober 2010 konnte mit DAMAC ein Verzicht auf die geltend gemachten penalties
erfolgreich verhandelt werden. Durch die Verhandlungen des Liquidators und seiner
Rechtsanwilte konnte die Zahlung der falligen Bautrdgerraten hinausgezégert wer-
den, um den damaligen Kursanstieg des Dirhams auszunutzen. Infolge dessen konnte
die im letzten Umlaufverfahren beschlossens Uberweisung an DAMAC zum einem
sehr ghnstigen Wechselkurs vorgenommen werden, wodurch fir DDF ca. 300.000,00
€ eingespart werden konnten.

3.  Abnahme und Vermietung von Wohnungen in Dubai im November 2010

Mach Zahlung der rickstandigen Raten hat der Liquidator die 32 fertiggestellten Woh-
nungen in dem Objekt .The Crescent’ abgenommen. Die Wohnungen wurden auf
DDF Gbertragen. Moch vor Ort konnte bereits die erste Wohnung vermistet werden.

Die restlichen 37 Wohnungen werden voraussichtlich zwischen Januar und Juni 2011
fertiggestellt und kénnen dann vom Liguidator sukzessive Ubernommen werden.
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4.  Vergleichsverhandlungen vor dem Landgericht Kéln waren erfolgreich, Das Ge-
richt hat den Parteien einen Vergleichsvorschlag unterbreitet, tiber den im vor-
liegenden Umlaufverfahren abgestimmt wird.

Hierzu verweise ich auf die obigen Ausfilhrungen unter A. Umlaufverfahren.
5.  Stand der librigen Gerichtsverfahren

1. Einzelheiten
Im Einzelnen fihren wir zu den vorstehenden Punkten aus:
1. Treuhandkommanditistin IWuS scheidet aus der Gesellschaft aus

Bekanntlich sind in der Vergangenheit zwischen der Treuhandkommanditistin WuS
und dem Liguidator in einer Vielzahl von Fragen erhebliche Differenzen hinsichtlich
der Yorgehensweise bei der Liquidation des DDF, der damit verbundenen Probleme
sowie dem Umfang und der Wahrnehmung der Aufgaben und Rechte der IWuS aufge-
treten. Aus diesem Grund sah sich die IWuS veranlasst, aus der Gesellschaft auszu-
scheiden, Mit der ADVOCATRUST GmbH konnte ein geeigneter Treuhandkommandi-
tist gefunden werden, der in den Treuhandvertrag eingetreten ist und lhre Gesell-
schaftsanteile nunmehr treuhanderisch verwalten wird. In diesem Zusammenhang
méchte ich auf das als Anlage 3a beigeflgte BegrilBungsschreiben der ADVO-
CATRUST GmbH hinweisen.

Fir Sie als Anleger/Treugeber dndert sich mit dem Wechsel aulier dem An-
sprechpartner nichts.

Lediglich diejenigen Anleger, die ihren Treuhandverirag noch gegeniiber der IWuS
Steuerberatungsgesellschaft mbH (Herrn Geller) gekiindigt haben, werden gebeten,
mit dem anliegenden Formular ,FORTSETZUNG TREUHANDVERTRAG" ihre Ent-
scheidung Uber die Fortsetzung des Treuhandvertrages bzw. die Eintragung als Di-
rektkommanditist in das Handelsregister gebeten.

Bei denjenigen Anlegern, die den Treuhandvertrag bisher nicht geklndigt haben, wird
das Treuhandverhaltnis durch die ADVOCATRUST GmbH unverandert fortgesetzt
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werden soll. Von diesen Anlegermn/Treugebern wird keine Erkldrung (ber die Fortset-
zung des Treuhandvertragas verlangt.

Im Rahmen des Ausscheidens der alten Treuhandkommanditistin haben die IWuS und
die quickfunds am 08.12.2010 einen Gesellschafterbeschluss gefasst, den ich |hnen in
der Anlage 3 zur Kenntnis bringe.

2.  Erfolgreiche Verhandlungen mit DAMAC im Oktober 2010

Der Liquidator war vom 16. bis zum 20. Oktober 2010 vor Ort in Dubai. Im Vorder-
grund standen die Verhandlungen mit DAMAC Gber das Prozedere zur Abnahme und
Ubergabe der Wohnungen. Des Weiteren mussten die in der Vergangenheit verur-
sachten Lasten und Kosten fiir den Fonds verhandelt werden. Bei dieser Gelegenheit
konnte der Liguidator alle Objekte des Fonds persdnlich in Augenschein nehmen und
sich darlber hinaus selbst einen Eindruck vom Immaobilienmarkt in Dubai machen.
Dieser Eindruck wurde durch Gesprache und Verhandlungen mit Marktteilnehmern
(Mietinterassenten, Kaufinteressenten, Makler) verifiziert.

Zur Erinnerung: Der Fonds hat insgesamt 69 Wohnungen in Dubai erworben. Davon
wurden 32 Wohnungen in ,The Crescent”, 17 in ,Lago Vista®, 4 in ,Ocean Heights"
und 16 in Park Towers" erworben, Vertragspartner ist stets DAMAC.

al The Crescent

Die 32 Wohnungen im Objekt .The Crescent® wurden gemal .Building Completion
Certificate” (Certificate Number M3.035) bereits am 25. Dezember 2008 fertiggestelit
und héatten von der damaligen Liguidatorin Accept Steuerberatungs GmbH, urspriing-
lich vertreten durch die Herren Otto A. Geller und Lothar Schafer, abgenommen wer-
den missen. Mit Schreiben vom 27. November und 30. Dezember 2008 wurde DDF
zur Abnahme der 32 Wohnungen seitens DAMAC aufgefordert,

DAMAC hat beim jetzigen Besuch des Liquidators grofites Unverstandnis dariber ge-
dultert, dass Herr Geller bei seinem damaligen Besuch Anfang 2009 in Dubai die
Wohnungen in dem Objekt .The Crescent® nicht abnehmen wollte, sondern vielmehr
Uber die Problematik ,Zustimmung des Master Developers” diskutierte. Da die Objekte
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bereits fertiggestellt waren, bedurfte es zur Ubertragung der 32 Wohnungen gar keiner
Zustimmung des  Master Developers® mehr,

DAMAC hat und hatte in diesem Fall ein vollig einfaches — und leider richtiges —
Rechtsverstandnis, da samtliche 32 Vertrage in dem Objekt ,The Crescent" mit DDF
(I} geschlossen wurden und in Dubai auch nur von DDF (l) zu erfillen waren. Die
Probleme zwischen DDF und DDF |l waren und sind fir DAMAC in Dubai rechtlich vél-
lig irrelevant.

Der Liguidator, dem dieser Sachverhalt erst wahrend seines Gespréchs in Dubai voll-
standig offenbart wurde, ist entsetzt Ober diese fehlende Abnahme und den damit ver-
bundenen (geldvernichtenden) Leerstand der 32 Wohnungen in den letzten 22 Mona-
ten.

DAMAC hat dariber hinaus noch erkladrt, dass wegen des Zeitablaufs Anspriiche we-
gen Mangel der Wohnungen nicht mehr geltend gemacht werden kénnten (,12-
Monatsfrist"). DAMAC lehnt fir die s&mtlichen 32 Objekte in ,The Crescent" eine Man-
gelgewahrleistung ab, da diese nur 12 Monate ab Fertigstellung, d.h. bis zum
25.12.2009, gait. Gleichwohl kénnte aus Kulanzgriinden teilweise eine Méngelbeseiti-
gung erfolgen. Dieses wird mit DAMAC noch abschliefend verhandelt.

DAMAC macht zu allem Uberfluss noch geltend, dass aufgrund der von DDF vertrag-
lich geschuldeten und nicht gezahlten restlichen Kaufpreisraten insgesamt  penalties”
von AED 4.360.176 (ca. T€ 872) entstanden sind. Hinsichtlich der von DAMAC ge-
genuber DDF gewadhrten Mietgarantie in Héhe von 7% des Kaufpreises fur 2 % Jahre
wandte DAMAC Verwirkung ein, da die Wohnungen trotz Fertigstellung Ende 2008
von der damaligen Liquidatorin ACCEPT fir DDF nicht abgenommen wurden, obwohl
die Wohnungen damals zu einem deutlich héheren Betrag als heute hitten vermietet
werden kénnen.

Bei Vermietung ab Januar 2009 hatten — aus Vergleichsmieten im selben Objekt —
Jahresmieten je Wohnung von ca. AED 65.000 p.a. erzielt werden kénnen. Bei heuti-
ger Vermietung lage die Miete eher bei etwa AED 35.000 p.a. Nach der Schatzung ei-
nes Maklers liegen die Mietverluste fir die 32 Objekie in The Crescent bei etwa AED
1.000.000 p.a. (ca. T€ 200 p.a.). Im Vergleich zur jahrlichen Mietgarantie — sofern
Uberhaupt noch wirksam - von AED 2.758.980 liegt der Nachteil bei etwa AED
1.640.000 p.a. Bei maximal 2 % Jahren Mietgarantie ldge der Verzicht dann bei AED
4.100.000 (ca. TE 820). Es ist wirtschaftlich sinnvoller auf die Mietgarantie zu verzich-
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ten und dafir die penalties" in Hohe von 872 T€ nicht zu zahlen. Dariiber hinaus hétte
bei Nichtzahlung der ,penalties” die endglltige Kindigung der 32 Wohnungen in ,The
Crescent” gedroht. Rechtsstreitigkeiten in Dubai Giber die Lieferung der Wohnungen an
DDF hatten mit einer anfanglichen Sicherheit von 10% des Streitwerts (ca. AED
4.000.000) hinterlegt werden missen.

Nach rechtlicher Beratung und Abwéagung der erheblichen Prozessrisiken in Dubai
wurde dann mit DAMAC ein Vergleich verhandelt und abgeschlossen. DAMAC ver-
zichtet fir The Crescent auf die Zahlung von AED 4.360,176 ,penalties”. Im Gegenzug
verzichtet DDF flr diese 32 Wohnungen auf die Mietgarantie. Der Vergleich bewahrt
DDF damit vor weiteren unnitigen und sofort falligen Zahlungen in Hihe von etwa T€
872 an DAMAC. Rechtsstreitigkeiten mit DAMAC hatten zudem die endgliltige {(und
von RERA genehmigte) Kindigung der 32 Verrige bedeutet, was DAMAC unmiss-
verstandlich in den Verhandlungen zum Ausdruck gebracht hat,

Die 32 Wohnungen wurden im Anschluss an die Verhandlungen vom Liguidator per-
sonlich besichtigt und Uberprift. Dieses diente ausschliefilich der Vorbereitung der
Abnahme sowie Feststellung eventueller Mangel. Dabei stelite sich heraus, dass die
32 Wohnungen des DDF im Objekt ,The Crescent” in einem lediglich durchschnittli-
chen bis schlechten Zustand sind. Nach eingehender Besprechung mit der Hausver-
waltung dieses Objektes konnte die Ursache in der fehlenden Nutzung seit Januar
2008 gefunden werden. Nahezu alle anderen Wohnungen in diesem Objekt, die nicht
DDF gehiren, sind vermietet. Die Hausverwaltung fragte im Zusammenhang mit unse-
rer Besichtigung ausdriicklich nach, ob DDF zur Vermietung bereit sei, da taglich meh-
rere Anfragen von Mietinteressenten eingingen und vergleichbare Wohnungen im Ob-
jekt nicht mehr vorhanden seien. Das Gesamtobjekt (z.B. Lobby, Flure, Pool, japani-
scher Garten, Sauna, Fitnessraumn) befindet sich in einem guten und gepflegten Zu-
stand, zumal wahrend der Besichtigungen permanent Reinigungskrafte im Objekt tatig
waren. Gleichwohl ist das Gesamtobjekt im Vergleich zu den sonst in Dubai anzutref-
fenden Wohnungsobjekten sowie weiteren Objekten im DDF qualitativ nur durch-
schnittlich. Bei den Mietern handelt es sich vorwiegend um Arbeitnehmer mit geringen
bis mittleren Einkommen.

Mit DAMAC wurden die Verhandlungsergebnisse schriftlich festgehalten und finalisiert
Es wurden vor Ubergabe der 32 Wohnungen eine Abschlusszahlung von etwa AED
8,1 Mio. geleistet, welche die Registrierungsgebiihren bei RERA, Zahlungsrickstédnde,
Kosten fiir eingebaute Wasser- und Stromzéhler sowie riickstdndige Zahlungen an die
Hauseigentumergemeinschaft enthalten. Nach Zahlung erfolgte die endglitige Ab-
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nahme der von DAMAC instandgesetzten Wohnungen sowie eine offizielle Registrie-
rung der Wohnungen bei RERA im November 2010,

Der Liguidator sowie DAMAC betrachten diese Entwicklung als erfreulich und einen
Fortschritt. Beide Parteien haben ein wirtschaftlich verninftiges Ergebnis gefunden.
Einigkeit besteht zwischen Liquidator und DAMAC allerdings auch dariber, dass die-
ses Ergebnis auch schon im Dezember 2008 bei rechtzeitiger Abnahme hitte erzielt
werden koénnen und DDF dabei heute schon einen Vorteil durch héhere Mieten und
Mietgarantien von etwa T€ 550 p.a. erzielt hitte. Bis zu einem voraussichtlichen Miet-
beginn im Januar 2011 hat DDF damit einen Verlust von € 1,1 Mio. durch die Nicht-
nutzung der 32 Wohnungen erlitten.

b) Lago Vista

Das Objekt Lago Vista" befindet sich unmittelbar neben dem Objekt ,The Crescent”,
«The Crescent” besteht aus 3 Hausern, genau wie Lago Vista aus 3 Hausern besteht.
Am oberen Ende der Stralie befinden sich die 3 Hauser ,The Crescent”, wihrend sich
die 3 Hauser ,Lagoe Vista® am unteren Ende der Stralle befinden. Der gegeniiberlie-
gende See ist noch im Bau, jedoch im Moment noch vollstiandig trocken und ein Fort-
gang der Arbeiten nicht zu erkennen. Die gesamte Umgebung nebst Infrastruktur be-
findet im Bauzustand. Alle sichtbaren Baustellen waren wéhrend des Aufenthalts aktiv.
Bis zur vollsténdigen Entwicklung des Gebietes durften noch einige Jahre vergehen.
Positiv an dieser Lage ist jedoch die relative Nahe zum neuen Flughafen Dubai World
Central (DWC), der derzeit nur als Frachtflughafen genutzt wird (s.a.
hitp:/ide.wikipedia.crg/wiki/Flughafen Dubai-World Central International). In der un-
mittelbar angrenzenden International Media Production Zone" sind hingegen keine
nennenswerten  Entwicklungen  oder  Bautatigkeiten zu  erkennen  (s.a.

http:/feww.impz.ael).

DDF hat in dem Objekt ,Lago Vista® 17 Wohnungen erworben. Derzeit werden noch
Arbeiten in samtlichen Hausern des Objektes ausgefilhrt. Der Liguidator konnte trotz
laufender Bauarbeiten 2 Wohnungen besichtigen, wovon eine DDF gehdrt, Nach Aus-
kunft von DAMAC soll das Objekt \Lago Vista” in etwa 4 Wochen Ubergeben werden.
Wahrscheinlicher diirfte jedoch eine Ubergabe Ende Februar 2011 sein.

Das Objekt Lago Vista® macht einen erheblich héherwertigen Eindruck als ,The Cre-
scent”, obwohl beide Objekte dulterlich baugleich erscheinen. Die Vermietbarkeit bzw,
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Verdulerung durfte im Vergleich zu ,The Crescent” erheblich besser sein. DDF kann
jedenfalls bei diesem Objekt — im Gegensatz zu ,The Crescent' — noch alle Méngel-
gewdhrleistungs- bzw. Minderungsanspriiche geltend machen. Vor Ubergabe wird ein
sog. .snagging” (s. z.B.. hitpiiwww.emirates247 comipropenyireal-estate/property-
awners-goi-less-than-promised-2010-10-20-1.306485) durchgefuhrt, bei dem samtli-
che Mangel markiert und gerigt werden. Dieser Prozess wird kurzfristig vom Liguida-
tor in Auftrag gegeben.

Welches Entwicklungspotenzial die Objekte Lago Vista" und ,The Crescent” haben,
dirfte mafgeblich von den weiteren Infrastrukturprojekten in Dubai abhangen (u.a.
Flughafen Dubai World Central, International Media Production Zone). Die Informatio-
nen dazu sind derzeit nicht verifizierbar und flhren noch zu keinem klaren Ergebnis.
Tendenziell missten die Wohnungen eher langfristig vermistet werden, um von einer
theoretisch mbglichen Wertsteigerung bei spdterer Verdullerung zu profitieren. Eine
kurzfristige Verdulerung wirde fir DDF einen deutlichen Verlust bedeuten. Diese
Einschatzung zur kurzfristigen Situation teilen die Marktteiinehmer, insbesondere die
befragten Makler.

c) Ocean Heights

In dem Objekt ,Ocean Heights' hat DDF 4 Wohnungen erwarben. DAMAC hat es
maglich gemacht, dass trotz Bauarbeiten eine Besichtigung samtlicher Wohnungen
des DDF durchgefiihrt werden konnte. Das Objekt befindet sich ohne Ubertreibung in
giner 1a-Lage mit Blick auf The Jumeirah Palm, Atlantis The Palm und teilweise Burj
Al Arab sowie in unmittelbarer Nahe der Dubai Marina.

Fur dieses Objekt ist eine Ubergabe im Januar/Februar 2011 als realistisch anzuse-
hen, auch wenn dann eventuell noch nicht alle Aullenanlagen fertiggestellt sein soll-
ten. Die 4 Wohnungen sind hochwerlig und beeindrucken durch ihren Ausblick. Ange-
boten werden vergleichbare Wohnungen am Markt fir Preise, die 10 bis 30% unter
dem damaligen vertraglichen Kaufpreis liegen Informationen tber tatséchlich erfolgte
Verkaufe liegen noch nicht vor.

Insgesamt besteht der Eindruck, dass dieses hochwertige Objekt in der Vermarktung
keine grélieren Probleme darstellen dirfte. Jedoch ist auch hier voraussichtlich keine
kurzfristige verlustfreie Verwertung moglich, da sich der Immobilienmarkt I&ngst nicht
nachhaltig erholt hat.
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d) Park Towers

Bei dem Objekt ,Park Towers" im Dubai International Financial Centre (DIFC) haben
sich deutliche Baufortschritte ergeben, auch hier konnten einige Wohnungen von in-
nen besichtigt werden. Auch bei diesem Objekt handelt es sich im Vergleich zu The
Crescent und Lago Vista um eine hochwertige Immobilie in einer bevorzugten Lage.
Eine Ubergabe diirfte wohl erst nach dem 1. Quartal 2011 in Betracht kommen.

Abnahme und Vermietung von Wohnungen in Dubai im November 2010

Mach Zahlung der rickstidndigen Raten hat der Liquidator im November 2010 die 32
fertiggesteliten Wohnungen in dem Objekt ,The Crescent” abgenommen. Die Woh-
nungen wurden auf DDF Obertragen. Noch vor Ort konnte bereits die erste Wohnung
vermietet warden.,

Die weiteren 37 Wohnungen in den anderen Objekten sollen von Januar 2011 his —
hoffentlich — Juni 2011 abgenemmen werden. Auch hier wird dann unverziglich eine
Vermietung begonnen werden. Ein Verkauf einer vermieteten Wohnung ist in Dubai
nicht mit materiellen Problemen verbunden.

DAMAC befindet sich nach eigener Analyse und Darstellung wieder in einer Phase
des Wachstums. Dieses ist sowoh| durch die Bautatigkeiten bei zahllosen Projekten
feststellbar als auch die gerade wieder stattfindende Ausweitung der eigenen Birofla-
chen. Mit DAMAC ist zumindest ein Vertragspartner vorhanden, der die Objekte auch
tatsichlich fertigstelit und Ubergibt. Selbst kritisch gegentber DAMAC eingestelite
Marktteilnehmer anerkennen mittlerweile die positive Entwicklung bei DAMAC.

DAMAC zeigte sich wegen der Erfahrungen seit Ende 2008 (z.B. Nichtzahlung, Nicht-
abnahme, Untatigkeit, Desinteresse) in den Verhandiungen gegeniber DDF zuneh-
mend aggressiv und unnachgiebig. Durch die perstnlichen Gesprache in den letzten
sechs Monaten wurde jedoch eine Art Vertrauenspartnerschaft zwischen DDF und
DAMAC aufgebaut. Diese Vertrauenspartnerschaft ist notwendig und aus Sicht des
Liquidators unverzichtbar, DAMAC befindet sich wieder in einer Position der Starke
und kénnte jederzeit die Abhingigkeit des DDF ausnutzen. Sicherlich hatte sich An-
fang 2009 noch ein anderes Bild von DAMAC ergeben und zu weiteren Zugesténdnis-
sen geflhrt.

Diubiai Dirakt Fonds GrobH & Co, KG L peradnich fatiends Gesellschaienn:

Sitz der Gesellschaft: Berlin quickfunds Geselischaft fir Internalionales Investmant moH, Kain
Liguidator: Dr. Julius F. Reitar Geschiftsfuhrer: Thomas Winkmann

Handelsregister: Handelsregister

Amisgericht Charlottenburg Amtsgencht Kaln

HREA 37752 HRE 52903



Dubai Direkt Fonds GmbH & Co. KG i.L.

Seite 19 von 23

Festzustellen ist jedenfalls, dass DAMAC sich an samtliche wesentlichen Absprachen
halt und nunmehr auch die physische und rechtliche Ubergabe der Wohnungen er-
maoglicht. Nach Kenntnis und Recherche des Liguidators ist dieser Schritt fir einen ge-
schlossenen Immaobilienfonds in Deutschland zumindest als sehr positiv zu werten. In
den letzten Jahren hat kein in Deutschland von der BaFin zugelassener geschlossener
Immobilienfonds in diesem Umfang physisch und rechtlich Immabilien in Dubai abge-
nommen, Den Anlegern steht damit unzweifelhaft ein Immebilienwert als Sicherheit
zur Verflgung und nicht nur Bautrigervertrage.

Vergleichsverhandlungen vor dem Landgericht Kéln waren erfolgreich. Das Ge-
richt hat den Parteien einen Vergleichsvorschlag unterbreitet, iiber den im vor-
liegenden Umlaufverfahren abgestimmt wird.

Zur Vermeidung von Wiederholungen wird auf die obigen AusfUhrungen unter A, Um-
laufverfahren verwiesen.

Stand der iibrigen Gerichtsverfahren

Klage des Treuhdnders gegen die Beschlussfassung vom 01.09.2010

Die Treuhandkommanditistin IWuS hatte vor dem Landgericht Berlin Klage auf Fest-
stellung der Nichtigkeit s@mtlicher im letzten Umlaufverfahren gefassten Beschliisse
gingereicht.

Hintergrund ist, dass zwischen Liguidator und Treuhander erhebliche Meinungsunter-
schiede hinsichtlich der rechtlichen Positionen im Rahmen der Stimmrechtsausiibung
durch den Treuh&nder bestehen. Der Liquidator hatte die Stimmrechtsausiibung des
Treuh&nders im letzten Umlaufverfahren nicht zugelassen, weil der Treuhander auch
das Stimmrecht flir Treugeber austbte, die ihre Stimmrechtsvollmacht nachweislich
gegenlber dem Treuh&nder widerrufen hatten. Der Treuhnder vertritt dazu =inen
kontrdren Rechtsstandpunkt und hatte gegen den letzten Umlaufbeschiuss Anfech-
tungsklage vor dem Landgericht Berlin erhoben. Die gleiche Rechtsfrage wird aller-
dings schon in der Anfechtungsklage der komplementérin quickfunds vor dem Land-
gericht Berlin (Az. 88 O 62/10) geklart. Diesem Rechtsstreit ist der Treuh&nder beige-
treten, so dass seine Klage nicht mehr notwendig erscheint.
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Im Anschluss an eine Veranstaltung des Anlegerforums vom 29.09.2010 und auf An-
regung des Anlegerforums haben sich Liguidator und Treuh&nder am 06.10.2010 in
Disseldorf zu einem persdnlichen Gesprach zusammen gefunden. Ziel war die Erérte-
rung der offenen rechtlichen Themen und Findung eines praktikablen Vergleichs, der
dann in der Folgezeit gefunden werden konnte.

Infolge dieses Vergleichs hat IWuS die Klage am 08.11.2010 zurlickgenommen,

b)  Klage des Dr. Targan gegen DDF durch Vergleichsabschluss beigelegt.

Wie ich [hnen bereits berichtete, hat Herr Dr. Targan am 11.06.2010 Klage vor dem
Landgericht Hamburg (Az. 322 O 180/10) gegen DDF wegen seiner Honorarforderung
Uber vermeintlich € 61.607,10 eingereicht. Hintergrund der Honorarklage ist, dass Dr.
Targan infolge der Gesellschafterbeschlisse vom 03.03.2009 eine gewisse Tatigkeit
entfaltet hat. Allerdings besteht zwischen Dr. Targan und DDF unstreitig keine Vergl-
tungsvereinbarung. Herr Dr. Targan hatte DDF fur seine Téatigkeit im Jahr 2009 ein
Honorar i.H.v. € 46.205,32 sowie fiir seine Tatigkeit von Januar bis April 2010 ein Ho-
norar i.H.v. € 15.401,78 in Rechnung gestellt. Er vertritt die Auffassung, dass ihm ein
Honorar in derselben Hohe wie der bisherigen Mittelverwendungskontrolleurin Wus
zustiinde,

Da Dr. Targan jedoch infolge der Gesellschafterbeschilisse vom 03.03.2009 nicht die
Aufgabe als Mittelverwendungskontrolleur ibertragen wurde, sondern sich seine T4-
tigkeit ausschlieflich auf die Ausiibung von Zustimmungsvorbehalten beschrénkte,
diirfte sich eine analoge Heranziehung der Vergltungsregelung mit dem damaligen
Mittelverwendungskontrolleur verbieten. Nach meiner Ansicht steht Herrn Dr. Targan
fur lediglich die tbliche Vergiitung zu, die sich nach dem tatséchlichen Aufwand und
den hierfur Oblichen Honorarstundensatz zu richten hat. Da eine einvernehmliche La-
sung mit Herrn Dr. Targan nicht herbeizufilhren war, er vielmehr auf eine Vergitung
entsprechend dem damaligen Mittelverwendungskontrolleur besteht, ist die Vergi-
tungsfrage nunmehr gerichtlich zu kldren. Uber den Ausgang des Verfahrens werde
ich Sie nach Abschluss informieren.,

Ouhal Cirskt Fonds GmbH & Co. K301 perstodich naftande Gesellschaferin

Sitz der Gesallschall: Berlin quickfunds Geselachaft fur Internationales Investmani maH, Kaln
Liquidater: Dr. Julius F. Reiter Geschaftsfihrer: Thomas Winkmann

Handelsregister; Handalsragister:

Amisgerichl Charoltenburg Amtsgericht Kbin

HRA 37782 HRE 53803
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c) Anfechtungsklage der quickfunds gegen den Umlaufbeschluss vom 14.06.2010

Wie ich Ihnen ebenfalls berichtete, hat die quickfunds in ihrer Funktion als Komple-
mentdrin den Gesellschafterbeschluss vom 14.06.2010 hinsichtlich der Stimmrechts-
auslibung der IWuS fir Treugeber, die sich nicht aktiv an der Abstimmung beteiligt
haben, angefochten. Das Verfahren wird vor dem Landgericht Berlin unter dem Akten-
zeichen 98 O 62/10 gefuhrt, IWuS ist der Klage als damalige Treuhandkommanditistin
beigetreten. Der Termin zur mindlichen Verhandlung ist fiir Februar 2011 anberaumt.

d) Antridge des Rechtsanwalts Dr. Wachter als Prozessbevollmichtigter der IWuS
und ACCEPT in den abgeschlossenen Verfahren vor dem Landgericht Berlin zu
Az. B O 621/2009 und 99 O 71/09 bzw. dem Kammergericht Berlin zu Az. 19 U
150/09 auf nachtrdgliche Erhéhung des jeweiligen Streitwerts auf 18 Mio. £.

Herr Rechtsanwalt Dr. Wachter hat als (ehemaliger) Prozessbevolimachtigter der IWuS bzw.
der ACCEPT in den bereits abgeschlossenen Verfahren vor dem Landgericht Berlin (8 O
621/2009 und 89 O 71/2009) sowie vor dem Kammergericht Berlin (18 U 150/09) beantragt,
die bislang auf € 180.000,00 bzw. € 50.000,00 festgesetzten Streitwerte nachtraglich auf €
18 Mio. heraufzusetzen. Uber die Antrdge wurde bislang noch nicht entschieden. Sollte
Rechtsanwalt Dr. Wéchter mit seinem Antrag zumindest in dem Verfahren vor dem Landge-
richt Berlin (8 O 621/2008) durchdringen, kdmen auf DDF Mehrkosten von voraussichtlich
tber TE 500 zu. Von den Antragen in den anderen genannten Verfahren wére die quick-
funds betroffen.

Gegen den geblhrentreibenden Antrag der DDF betrifft, haben sich die jetzigen Prozessbe-
vollmachtigten des DDF entschieden zur Wehr gesetzt. Es bleibt zu hoffen, dass das Land-

gericht Berlin diesem Antrag nicht folgen wird.

Uber die weiteren Entwicklungen der Gesellschaft werde ich Sie zu gegebener Zeit informie-
ren. Fir Ihre geschétzte Aufmerksamkeit bedanke ich mich und verbleibe

mit freundlichen Grilien

Dn Julius F. Reiter

Liguidator -
Fuabiai Dirakt Fonds GrbH & Co, KG L peratnlich haftenda Gesellscnafiedn;
Sitz der Gesellschaft: Bedin qulckfuntﬁs Gesellschaft fur Int&rnatmnales Invastment mbH, Kbin
Liquidator: Dr. Julius F, Reiter Geschaftsfuhrer: Thomas Winkmann
Handelsregister Handelsregistar,
Amisgaricht Charoflenburg Amilsgerichl Kiin

HRA 37782 HRE 59503



Musteranleger
Musterstrale 1
12345 Musterdorf

Treugeber-Nr.: 0815
Einlages € 10000

Musteranleger - Mustarstr. 1 - 12345 Musterdorf

Dubai Direkt Fonds GmbH & Co. KGiL. oder
c/o Liguidator Dr. Julius F. Reiter
Benrather Schlolalles 101

40587 Dusseldorf

per Post
oder
per Telefax: 0211 - 836 805-78

BITTE ZURUCK BIS ZUM 25.01.2011

ADVOCATRUST GmbH
Marienstralie 10

40212 Dlsseldorf

per Post
oder
per Telefax: 0211 - 3883 7759

FORTSETZUNG TREUHANDVERTRAG

() Ja, ich méchte den Treuhandvertrag mif der ADVOCATRUST GmbH unverdndert fort-
setzen. Die Kiindigung gegeniiber der [WuS Steverberaiungsgesellschaft mbH ist

damit gegenstandsfos.

{ } Nein, ich halte an meiner Kiindigung des Treuhandvertrages fest und wiinsche die
Eintragung als Direkthommanditist in das Handelsregister.

Datum Unterschrift



Musteranlager
Musterstraiie 1
12345 Musterdorf

Treugeber-Nr.: 0815
Einlage € 10000

Musteranleger - Musterstr. 1 - 12345 Musterdorf

Dubai Direkt Fonds GmbH & Co. KGi.L.

¢/o Liguidator Dr, Julius F. Reiter
Benrather Schlolallee 101

40587 Disseldorf
per Post
oder

per  Telefax: 0211 - 836 805-78

BITTE ZURIICK BIS ZUM 31.03.2011

BANKVERBINDUNG

Sofern der Vergleich rechtskraftig zustande kommt, weise ich den Liquidator an, die auf
meinen Gesellschaftsanteil entfallende quotale Vorabausschiittung aus € 9 Mio. auf nach-
folgende Bankverbindung zu Gberweisen:

Kontoinhaber:

Kontonummer:

Bank/Sparkasse;

Bankleitzahl:

Nur bei Uberweisungen auf Konten ins Ausland:

IBAN-Nr..

Swift-Code:

Datum Unterschrift



91 0 75/09

Landgericht KéIn

Beschluss

In dem Rechtsstreit
Dubai Direkt Fonds GmbH & Co. KG

gegen

Dubai Direkt Fonds Il GmbH & Co. KG

Die Kammer schidgt den Parteien den Abschluss des folgenden Vergleichs vor:

Vereinbarung zur Streitbeilegung zwischen

DUBAI DIREKT FONDS GmbH & Co. KG i.L., (DDF) R
OhmstraBBe 7, Berlin, vertreten durch den Liquidator Julius F. Reiter, Benrather Schlossallee
101, 40597 Dusseldorf, dieser wiederum vertreten durch die Prozessbevoliméchtigten RAe
Baum - Reiter & Collegen, Benrather Schlossallee 101, 40597 Diisseldorf,

und der

DUBAI DIREKT FONDS Il GmbH & Co. KG, (DDF Il)

Bonner Str. 323, 50968 Kain, vertreten durch die geschaftsfilhrende Komplementarin
quickfunds Gesellschaft fiir Internationales Investment mbH, ebenda, diese wiederum
vertreten durch die Prozessbevollméchtigten RAe LKO Wahlen & Partner, Siegburger Str.
215, 50679 Kaln, |

Praambel

DDF hat in 2006/2007 von dem Projektentwickler DAMAC Properties LLC, Dubai, (DAMAC)
69 Bautragervertrage mit einem Vertragsvolumen von insgesamt AED 98.604.002,00



erworben. Hierauf hat DDF bis zum 31.12.2007 Anzahlungen an DAMAC iH.v. AED
69.583.000,00 geleistet.

Die Parteien haben mit Vertragen vom 14.05.2008, 23.07.2008 (sog. Transferagreement”)
nebst Zusatzvereinbarungen vom 10.09.2008 (sog. ,First Amendment’) und 16.10.2008
(sog. ,Second Amendment”) den Verkauf und die Uber‘tragung der in der Anlage 1 zu dieser
Vereinbarung naher bezeichneten 69 Wohnungen von DDF an DDF Il zu einem Kaufpreis
von € 25.217.903,45 vereinbart. DDF 1l hat hierzu bis zum 05.06.2008 Zahlungen i.H.v. €
25.217.903,45 auf das Treuhandkonto des DDF geleistet. Zudem hatte sich DDF |l
verpflichtet, die nach dem 14.05.2008 gegeniiber dem Bautrager DAMAC weiterhin fallig
werden Bautragerraten zu zahlen.

Die Ubertragung der 69 Wohnungen von DDF an DDF [l steht unter der Bedingung der
Zustimmung der DAMAC und des Masterdevelopers.

Bislang konnten die Parteien die Zustimmung des Masterdevelopers nicht beibringen.
Zudem sind zwischenzeitlich auch Zahlungsriickstande von Gber AED 22 Mio. (ca. € 4,0
Mio.) gegentiber der Bautrager DAMAC aufgelaufen, so dass auch deren Zustimmung vor
Ausgleich der offenen Raten nicht mehr zu erlangen ist.

DDF ist der Auffassung, dass der zwischen den Parteien geschlossene Kaufvertrag
wirksam sei und die Ubertragung der Immobilien zumindest nach deren Fertigstellung an
DDF Il Gbertragen werden kénne, da dann eine Zustimmung des Masterdevelopers nicht
mehr erforderlich ist. Dies ist Gegenstand der Klage vor dem LG Kdéln, Az. 91 O 75/09.

DDF |l vertritt die Ansicht, dass der Kaufvertrag unwirksam sei. Zumindest jedoch infolge
Verfristung nicht mehr durch DDF erfiillt werden kénne. DDF |l ist deshalb vom Kaufvertrag
zurlickgetreten und verlangt widerklagend die Rickzahlung der bereits geleisteten €
25.217.903,45 nebst Zinsen bzw. Nutzungsentschadigung.

Zur Vermeidung eines langwierigen und kostenintensiven Rechtstreits kommen die Parteien
Uberein, nachfolgende Vereinbarung zu schlielen

§1
Verbleib der 63 Wohnungen bei DDF

Die Parteien sind sich einig, dass die 69 Wohnungen bei DDF verbleiben. DDF wird deshalb

samtliche gegeniiber DAMAC offenen und falligen Raten sowie samtliche Raten bis zur
Fertigstellung der Objekte zahlen.

§2
Zahlung des DDF an DDF I

DDF wird innerhalb von 30 Tagen nach Rechtskraft dieser Vereinbarung einen Betrag i.H.v.
€ 8 Mio. an DDF Il leisten.

§3



Vorabausschiittung an Gesellschafter/Treugeber des DDF

Aus dem Liguidationsvermégen des DDF wird diese Gesellschaft nach Rechtskraft dieser
Vereinbarung eine Vorabausschiittung i.H.v. € 9. Mio. quotal an die Gesellschafter/
Treugeber des DDF tatigen.

§4
Vermietung und Verkauf der 69 Wohnungen

DDF wird die 69 Wohnungen nach jeweiliger Fertigstellung und Ubergabe durch DAMAC
zunachst vermieten. Die Parteien gehen davon aus, dass sich die Brutto-Mieteinnahmen
nach Fertigstellung aller 69 Wohnungen auf ca. € 1,3 Mio. p.a. belaufen werden.

Des Weiteren wird DDF die 69 Wohnungen bis zum 31.12.2012 an Dritte verkaufen. Sollte
ein Verkauf aller Objekte bis zum 31.12.2012 aufgrund besonderer Marktsituation nicht bzw.
nicht vollsténdig méglich sein, erfolgt der Verkauf bis spatestens zum 31.12.2013.

Die Parteien gehen davon aus, dass die bei einem sukzessiven Verl-cauf der 69 Wohnungen
innerhalb des vorgenannten Zeitraum ein Verkaufserlés von tiber € 14. Mio. erzielt werden
kann. -

§5

Verwendung der Mieteinnahmen und Verkaufserlése

(1) Aus den Verkaufserldsen und Mieteinnahmen zahlt DDF an DDF Il einen Betrag
i.Hv. € 9 Mio. Die Zahlungen sollen bis zum 31.12.2012 durch quartalsweise
Abschlagzahlungen erfolgen, die sich an der jeweiligen Liquidititssituation des DDF
bemessen.

(2) Die Verkaufserlose und Mieteinnahmen abziglich der Kosten des DDF
(Verwaltungskosten, Auslagen, Funktionstragergebiihren etc.) iiber € 9 Mio. bis zur
Hohe wvon € 14 Mio. stehen DDF zu und werden im Rahmen der
Liquidationsendausschittung an die Geselischafter/Treugeber des DDF quotal
ausgezahlt.

(3)  Verkaufserlose und Mieteinnahmen abzlglich der Kosten des DDF
(Verwaltungskosten, Auslagen, Funktionstragergebiihren etc) iiber € 14 Mio.
(.Mehrerlds®) stehen DDF und DDF Il jeweils zur Halfte zu.

(4) Zur Begleichung der Kosten des DDF werden die Verkaufserldse und die
Mieteinnahmen verwendet.

(5)  Uber die Mieteinnahmen, Verkaufserlése sowie iiber die Kosten des DDF wird DDF
zum 31.12. eines jeden Jahres bzw. nach Verkauf der letzten Wohnung
ordnungsgemafl Rechnung legen.



(6)  Zinsen sind nicht vereinbart und nur im Falle des Verzuges zu zahlen.

§6
Abgeltungsklausel

Mit Abschluss dieser Vereinbarung und Erbringung der Zahlungen gem. § 2 und § 5 sind
samtliche gegenseitigen Forderungen der Parteien aus dem Abschiuss der in der Praambel
genannten Vertrage sowie samtliche Forderungen die Gegenstand des Verfahrens LG Kéln
Az. 91 O 75/09 sind, gleich ob bekannt oder unbekannt, fiir die Gegenwart und Zukunft
abgegolten und erledigt.

§7
Kosten des Verfahrens und des Vergleichs

Die Kosten des Verfahrens vor dem Landgericht Kéin (91 O 75/08) sowie die Kosten de:
Vergleichs werden gegeneinander aufgehoben. :

§8
Widerrufsvorbehalt

Dieser Vergleich kann von jeder Seite bis langstens 31.03.2011 durch schriftliche Erklarung
gegeniiber dem Landgericht Kéln, 11. Kammer fur Handelssachen widerrufen werden,
wenn die Beschlussfassung der Anleger zum Abschluss dieses Vergleichs in einer der
beteiligten Fondsgesellschaften angefochten wird und die Geschéftsfiihrung der jeweiligen
Partei die Anfechtung nach pflichtgemafem Ermessen fir substantiell erachtet.

§9

Sonstiges
(1)  Awuf diese Vereinbarung findet ausschlieBlich deutsches Recht Anwendung
(2)  Gerichtsstand dieser Vereinbarung ist Disseldorf.

(3)  Die Parteien versichern, dass es keine Nebenabreden bestehen. Anderungen dieser
Vereinbarung bedurfen der Schriftform

(4)  Sollte eine Bestimmung dieser Vereinbarung unwirksam sein oder unwirksam werden,
beriihrt dies nicht die Wirksamkeit der Vereinbarung im Ubrigen. An die Stelle der
unwirksamen Bestimmung tritt diejenige Regelung, die am besten geeignet ist, das
von den Parteien mit der unwirksamen Bestimmung verfolgte Ziel am besten zu
erreichen. Das Gleiche gilt im Falle einer ausfiillungsbedirftigen Licke.



Die Parteien konnen diesen Vergleich durch Einreichung von Schriftséitzen bis zum

31.01.2011 annehmen. WO(‘Q‘Z VE 24,04, 44 notJe

Kéln, den 21.12.2010
Landgericht, 11. Kammer fiir Handelssachen
Der Vorsitzende

Reiprich




Anlac . 4
Anlegerforum DDF

Dezember 2010
Sieg der Vernunft

Sehr geehrte Anleger/innen,

ausschlaggebend fiir eine seit einigen Wochen intensiv gefiihrte Kommunikation der beteiligten Parteien
war die unmissverstandliche Botschaft des Vorsitzenden Richters Leiprecht am Landgericht Kéln. Er hat in
der Verhandlung der Feststellungsklage die Optionen fur die Anleger in aller Deutlichkeit dargestellt: es
bleibt den Anlegern selbstverstdndlich lberlassen, den Rechtsstreit weiterzufithren - in letzter Konse-
guenz bis zur letzten Instanz vor dem BGH. Die Zeitachse liegt voraussichtlich bei 4 bis 5 Jahren, die
Prozesskosten sind immens und der Ausgang, also das Urteil, offen! Im glinstigsten Falle - des Obsiegens -
verbleiben dem DDF nur knapp EUR 10 Mio (=Kaufpreis abzgl. Gerichts-/Anwaltkosten und vor allem Scha-
densersatz und Zinsen an den DDF2 wegen der nicht erfolgten Ubertragung der Wohnungen nach Kauf-
preiszahlung) und im schlechtesten Falle - einer Niederlage - Kosten von liber EUR 40 Mio.

Dieser Fingerzeig des Richters konnte von keiner der streitenden Parteien Ubersehen oder schon gar nicht
ignoriert werden! Wer wollte die Verantwortung auf sich laden, um des Streites willen noch einige Jahre
Geld zu verbrennen - und dies mit vollig ungewissem Ausgang?

Mit ausdrlicklicher Billigung des Liquidators kam es dann im Oktober zu einer sehr offenen Aussprache
unter Beteiligung der Geschaftsfilhrung des DDF2, der Geschaftsleitung der Fa. Amicus, der Komplemen-
tarin guickfunds und dem Anlegerforum DDF. Allen war nach sehr kritischer Analyse der aktuellen Fakten
klar, daB es nur noch ein Miteinander geben kann, um einen akzeptablen Ausgang des Investments zu
erreichen. Sollte jede Partei auf ihren Rechtsauffassungen beharren und keinem Vergleich zustimmen, ist
ein sehr herben Verlust fiir alle Anleger sehr wahrscheinlich.

Die Zielsetzung war fir alle Beteiligten die Gleiche: Unter den gegebenen Rahmenbedingungen und unter
Beriicksichtigung terminlicher Notwendigkeiten musste es gelingen, gemeinsam einen Yergleichsvorschlag
auszuarbeiten, der dann durch den Ligquidator dem Gericht vorzulegen war. In den Raumen der Kanzlei des
Liguidators trafen sich Anfang November alle Akteure und Parteienvertreter beider Fonds - mit Ausnahme
der Treuhd@nder. Der fir den DDF amtierende Treuhander hatte seine Teilnahme trotz mehrfacher
Aufforderung leider abgelehnt, der Treuhdnder des DDF2 war entbehrlich, da es vorrangig um den
Losungsvorschlag einer Liguidation des DDF ging.

Die Aufgabenstellung kam der Quadratur des Kreises nahe. Um lhnen zu verdeutlichen, welche
Anstrengung und auch welche Uberwindung es beide Seiten gekostet hat, hier die Details:

e Es darf keinen Gewinner und keinen Verlierer geben.

+  Die Rechtsstreitigkeiten missen umgehend beigelegt werden.

=  Emotional muss sich jede Partei von Schuldzuweisungen frei machen,

s  Es muss akzeptiert werden, dal es ein Geben und Mehmen wird.

s  Der Vergleichsvorschlag muss die Interessen beider Fonds soweit wie méglich berlicksichtigen.

e Der Lésungsvorschlag muss rasch zur Umsetzung kommen, um Risiken fir die Anleger abzuwenden.

= Der Losungsvorschlag muss allen Anlegern in verstdndlicher Form mitgeteilt und per Umlaufver-
fahren abgestimmt werden.

o  Der Lisungsvorschlag muss eine hohe Akzeptanz bei den Anlegern finden.

e Der Lésungsvorschlag muss fair sein.

e  Der Lisungsvorschlag muss plausibel und erklZrbar sein.

«  Der Lsungsvorschlag muss wirtschaftlich sinnvoll sein.

o  Der Losungsvorschlag muss juristisch gepriift und fir durchfiihrbar erklart sein.

Es darf hier am Rande erwahnt werden, dah dieser Aufgabenkatalog angesichts einer seit mehr als 2 Jah-
ren von sich erhrtenden und immer starreren Denkweisen der Parteien nicht leicht zu losen war.
Dennoch, wir meinen: es ist gelungen! Auf Basis des vom Vorsitzenden Richter am LG Kiln unterbreiteten
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Ansatzes haben sich alle Beteiligten diesen, dem gesunden Menschenverstand geschuldeten, Rahmen-
bedingungen unterworfen und mit dem Liquidator ein Losungskonzept erarbeitet.

Wir sind davon Uberzeugt, daB beim vorgelegten Vergleichsvorschlag - bei allem Ringen um die Beriick-
sichtigung von Interessen - eine intelligente L&sung gefunden wurde. Bei keinem Vergleich wird es
Jubelrufe geben, doch mub hier jeder Anleger, der sich nur ein wenig mit der komplexen Materie
auseinandergesetzt hat, erkennen, dal hier eine Antwart auf viele Fragen und scheinbare Widerspriich-
lichkeiten gefunden wurde.

Wir, das Anlegerforum DDF, sehen zu diesem Lisungsvorschlag keine Alternative!

Warum stimmt das Anlegerforum dieser Vergleichslosung zu, die doch - scheinbar - erheblich von den
bisherigen Daten des Treuhanders IWuS abweicht?

Es ist immer eine Frage des Standpunktes. Wir haben (iber eine lange Zeitstrecke den Aussagen und
»Lusicherungen” des Treuhanders Glauben geschenkt, in der Hoffnung, wie jeder normal denkende
Investor, dab sich seine Rechtsauffassung durchsetzen werde.

Heute, nach einer unsaglichen Streitphase von mehr als zwei Jahren und den klaren Aussagen des
Gerichts, mubB ein Umdenken stattfinden - so bitter dies fiir den Einzelnen vielleicht sein mag. Wir kéinnen
es nicht mehr vertreten, eine mehr als umstrittene Rechtsauffassung weiterhin zu unterstiitzen, wenn
dadurch ein nicht mehr zu iiberschauendes Risiko fiir die Anleger aufgebaut wird. Niemand wird am Ende
bei einem negativen Urteil die Haftung {ibernehmen wollen und bei einem npositiven” Urteil bleibt aller
Wahrscheinlichkeit nach deutlich weniger Geld zur Ausschiittung an die Anleger Ubrig als mit der jetzt
gefundenen Vergleichslosung!

Viele der von uns befragten Anleger haben uns klar signalisiert, dafl wir alles tun sollen, um ein ,Ende"
herbeizufihren. Eine Wunscherofe fiir eine Liquidation von 70% plus X war das Mittel aller Erwartungen.
Wir sind davon iiberzeugt, es war ein Punkt erreicht, wo wir zu entscheiden hatten zwischen nahezu 0%
fiir beide Fonds und mindestens B0% Rilckzahlung (DDF). Es wird eine Frage des individuellen Standpunktes
sein, ob man dieses Ergebnis als zufriedenstellend einschatzt. Wir sagen: es ist ein gutes und intelligen-
tes Ergebnis und das einzig migliche! Alles andere wire unvertretbar gewesen.

Die grofite und sicher auch emotionalste Herausforderung war die Wahrung der Interessen aller Anleger.
Eine einseitige und starre Haltung unsererseits, die zur Beglinstigung der Anleger im DDF gefilhrt hatte,
ware nicht nur unverantwortlich, sondern schlicht auch dumm gewesen, da dann erneut die Rechtsstreitig-
keiten entflammt wéren.

Wir pladieren dafiir, dem Vergleichsvorschlag des Liquidators mit JA zuzustimmen.

Resumée;

Beide Fonds und deren Anleger erleiden keine dramatischen Verluste, sondern im positiven Falle eine
komplette Riickzahlung ihres eingesetzten Kapitals bzw. sogar noch einen kleinen Gewinn. Angesichts der
Marktrealitaten und dem in den vergangenen zwei Jahren oftmals postulierten Totalverlustes ein Ergebnis,
das nicht nur akzeptabel, sondern einen ,Erfolg” darstellt im Vergleich zur negativen Entwicklung vieler
anderer Dubai Fonds (nicht nur durch die Wirtschaftskrise).

Mit freundlichen Griifen

Tgp (1 e by

Dr. Ingo Ehm Heinz Schmid Thomas de Cruppe

anlegerforum@ddfi.de
www.ddf1.de




Aktionsgemeinschaft quickfunds

clo Fuchsgruber KG

Darmstadter Strale 1

66564 Ottweiler

Telsfon: +49 (0) 6624 93030
Telefax: +49 (0) 6824 030350
E-Mail: info@fuchsgruber.com
Internet: hitp:'www fuchsaruber.com

htto://dubai- s fuchsaruber.com

15. Dezember 2010
M. Fuchsgruber

Stellungnahme zum vorliegenden Vergleich durch die Aktionsgemeinschaft =~ 71

Sehr geehrte Anlegerin, sehr geehrter Anleger,

passend zur Weihnachtszeit kénnen wir lhnen ein lang erwartetes Geschenk prasentieren. Der lhnen
vorgestellte Vergleich beruht auf schwierigen, aber letrtendlich konstruktiven Werhandlungen und ist
dem, was die Aktionsgemeinschaft im Juli 2009 als Auftrag von ihren Mitgliedern erhalten hat, sehr
nahe.

Das jetzige Ergebnis ist der Erkenntnis aller zu verdanken, dass es zu diesem Vergleich keine wirt-
schaftlich sinnvolle Alternative gibt. Wir méchten hier die manchmal sehr schwierige Kommunikation
zwischen den einzelnen Parteien noch einmal in Erinnerung rufen. Mehr als einmal drohten die Ver-
handlungen zu scheitern, da Einzelne wohl mehr eigene Interessen als die der Anleger vertreten woll-
ten. Letztendlich war die Kemmunikation jedoch zieffihrend.

Aus vorgenannten Grinden kann es jetzt nur noch eine Entscheidung geben - diesen Vergleich um-
zusetzen - alles andere wire mehr als fahrlissig.

Einige von lhnen wissen, dass wir nicht zum ersten Mal die Anleger eines geschlossenen Immabilien-
fonds betreuen, der in Schieflage geraten ist. U, a. waren wir vor 1,5 Jahren daran beteiligt, einen
geschlossenen Immobilienfonds zu sanieren und damit auch das bereits ersffnete Insolvenzverfahren
zu beenden. Einen vergleichbaren Fall gab es in der Bundesrepublik Deutschland bis dato noch nicht.

In der Vergangenheit hat sich schon &fter eine vergleichbare sichere und reizvolle Kapitalanlage als
Flop und Kapitalvernichter erwiesen. Allzu schnell vergessen wir Borsengénge der Telekom oder die
.Zertifikate-Pleite” von z. B. Lehman Brothers. Wenn man nun noch bedenkt, dass die Immobilienprei-
se gerade in Dubai teilweise Ober 50 % gesunken sind, so zeigt der jetzt vorgestellte Vergleich, dass
die Grundstruktur der Fonds solide geplant war und das bedéchtige Umgehen mit den verschiedenen
Interessen ein fir die Gesamtsituation richtig gutes Ergebnis fur die Anleger der beiden Fonds ermdg-
licht.

Besonderen Dank gilt all denen, die mit uns gekampft haben, egal ob einzelne Anleger, Berater, Ge-
schaftsfihrern, Liquidatoren, uvm. Sie alle haben dazu beigetragen, dass piinktlich zu Weihnachten
auch dieser schwierige Fall eine positive Lésung findet. In diesem Sinne wiinschen wir Ihnen allen ein
frohes Fest und ein guten Rutsch ins neue Jahr,

Wit freundlichen Grilten

Aktionsgemeinschaft quickfunds
cfo Fuchsgruber KG

M.

hMedard Fur.:?ﬁgm ber
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ADVOCATRUST
ADVOCATHUST | Marienstrafe 10 | 40212 Douscldorf Unser Zeichen
DDF/AS/RS1/10
An
alle Anleger und Anlegerinnen der 28.12.2010

Dubai Direkt Fonds GmbH & Co. KG i.L.
¢/o Dr. Julius F. Reiter als Liquidator
Benrather Schioflallee 101

40597 Dusseldorf

Dubal Direkt Fonds GmbH & Co. KG i.L.
Hier: Wechsel des Treuhinders

Sehr verehrte Anlegerin,
sehr verehrter Anleger,

die bisherige Treuhdnderin, IWuS Steuerberatungsgesellschaft mbH, Berlin,
vertreten durch Herrn StB Otto A, Geller, hat jhre Stellung  als
Treuhandkommandistin im Dubai Direkt Fonds GmbH & Co. KG i.L. ("DDF") auf die
ADVOCATRUST GmbH, Disseldorf, mit Wirkung zum 16, Dezember 2010
Ubertragen. Damit gehen die Treuhandverhditnisse unverdndert auf die
ADVOCATRUST GmbH iiber.

Fir Sie als Anleger andert sich damit zundchst nur Ihr Ansprechpartner sowie die
Kontaktdaten Ihres Treuhdnders. Zukinftig lauten die Kontaktdaten:

ADVOCATRUST GmbH
Marienstrale 10
40212 Disseldorf
T0211/3883 7753
FO0211/3883 7759
dubaidirektfends@advocatrust.de

Wir freuen uns, zukiinftig Ihre Belange und Interessen als Anleger bis zur
Beendigung des DDF wahrnehmen zu kénnen, soweit Sie dies wiinschen.

ADVOCATRUST GmbH
Sitr der Gesellsehall: Disueldarf | HAB S0%10 AG Diwsoldorf | Geschaftsfihrer: Brof, O, Joerg Andres

Mariensrrafe 10 | U212 DUssaldorT
T D2VE.3883 7753 | F 0211 3883 7759 | www.advocalrust.do



FOr die Anleger und Anlegerinnen, die ihren Treuhandvertrag noch gegentiber der
IWuS Steuerberatungsgesellschaft mbH (Herrn Geller) gekiindigt haben, machten
wir auf folgendes hinweisen:

Sollten Sle an einer weiteren Fortsetzung der Treuhandschaft durch uns, d.h.
ADVOCATRUST GmbH, interessiert sein, kreuzen Sie bitte auf dem demn
Umlaufverfahren beigefigten Formular ,FORTSETZUNG TREUHANDVERTRAG" an:
«J1a, ich mdchte den Treuhandvertrag mit der ADVOCATRUST GmbH fortsetzen”.

Sollten Sie hingegen an der Kiundigung des Treuhandvertrages festhalten wollen
und die Eintragung als Direktkommanditist in das Handelsregister bevorzugen, so
kreuzen Sie bitte auf dem Formular ,FORTSETZUNG TREUHANDVERTRAG" an:
«INein, ich halte an meiner Kindigung des Treuhandvertrages fest und winsche die
Eintragung als Direktkommanditist in das Handelsregister. In diesem Fall
mussten Sie uns mit einer notariell beglaubigten Vollmacht ausstatten, damit wir
die notwendigen Schritte veraniassen kiinnen. Die Kosten von etwa € 150,00 bis €
200,00 wiren Tn diesem Fall von Ihnen selbst zu tragen.

Das entsprechend ausgefiilite Formular reichen Sie dann bitte bls zum 25, Januar
2011 unterzeichnet an uns per Telefax (0211/3883 7759) oder den Liquidator
zurlick, der insoweit von uns empfangsbevoliméchtigt ist.

Flr diejenigen Anieger, die den Treuhandvertrag bisher nicht gekiindigt haben,
gehen wir davon aus, dass das Treuhandverh3ltnis durch uns fortgesetzt werden
soll. Von diesen Anlegern bendtigen wir keine Erklarung Uber die Fortsetzung des
Treuhandvertrages,

Hinsichtlich des anstehenden Umlaufverfahrens werden wir flir diejenigen Anleger,
die eine Fortsetzung des Treuhandvertrages durch uns wiinschen bzw. den
Treuhandvertrag bislang nicht gekiindigt haben, wie folgt abstimmen, sofern wir
keine oder keine abweichende Weisung erhalten und Sie nicht direkt an der
Abstimmung teilnehmen:

Punkt 1: Zustimmung zum Yergleich
Hier werden wir fir Sie mit "Enthaltung"” stimmen.

Inhaltlich stimmen wir dem Vergleich allerdings zu und raten jedem Anleger, das
Stimmrecht selbst auszulben,



P : A s Gesellschaftsvertr in
Hier werden wir flr Sie mit "Ja" stimmen.

Die finanzielle Entlastung des DDF ist klar zu favorisieren. Dle grundsétzlich
wlnschenswerte Qualitdit einer noch umfassenderen Jahresabschlusspriifung
erscheint bei einem weitestgehend in Abwicklung befindlichen Fonds nicht mehr
im ursprunglichen MaG erforderlich. Auch bei einer bloff priferischen Durchsicht
durch einen Wirtschaftspriifer oder vereidigten Buchpriifer dirfte in Anbetracht
der deutlich geringeren Kosten den Interessen der Anleger ausreichend Rechnung
getragen werden,

Punkt 3. Sitzverlegung

Hier werden wir fiir Sie mit "Ja" stimmen.

Die Sitzverlegung ist sinnvoll, da nunmehr in Berlin keinerlei Funktionen der
Gesellschaft mehr ausgeibt werden,

Wir hoffen, in den nidchsten Monaten zum Erfolg der Liquidation mit beitragen zu
kénnen,

Fir mogliche Fragen stehen wir - soweit erforderlich - gerne zur Verfiigung.

Mit Freundlichen Grifen

4
AD"J/DFAT LIIST GmbH
_E 1

{Prrhfi. Dr. f;.ndres}
Gﬂsqlh.’éift;fl’.'lhrar




Anlage 5

AuBerordentliche Gesellschaftewersammlung
der
DUBAI DIREKT FONDS GmbH & Co. KG i.L. (im Folgenden DDF)
Als Gesellschafter der vorgenannten Gesellschaft sind im Handelsregister eingetragen,
als personlich haftende Gesellschafterin:

die quickfunds Gesellschaft fiir Internationales Investment mbH, Koln, eingetragen im
Handelsregister des Amtsgerichts Kéln unter HRB 58903, vertr. d.d. Geschéftsfithrer Herrn
Thomas Winkmann; (im Folgenden: quickfunds)

als Kommanditistin:

die IWuS Steuerberatungsgesellschaft mbH, Berlin, eingetragen im Handelsregister des
Amtsgerichts Berlin unter HRB 95241, vertr. d.d Geschaftsfilhrer Hermn Steuerberater Dipl.
Kfm. Dipl. Ing. Otto Geller. (im Folgenden: IWus)

Die Gesellschafter sind sich dariiber einig, dass die IWuS aus der DDF ausscheiden soll und
die eigene Kommanditbeteiligung i.H.v. € 1.000,00 und samtliche von ihr treuhanderisch ge-
haltenen Kommanditbeteiligungen an einen neuen Treuhandkommanditisten abtreten sowie

die Treuhandstellung auf den neuen Treuhandkommanditisten Ubertragen soll.

Unter Verzicht auf alle im Gesetz und Geselischaftsvertrag vorgeschriebenen Formen und
Fristen wird eine Gesellschafterversammlung der DDF abgehalten und einstimmig folgender
Gesellschafterbeschluss gefasst.

1.) quickfunds stimmt gem. § 22 des Gesellschaftervertrages der Ubertragung des Kom-
manditanteils durch die IWuS auf einen neuen Treuhandkommanditisten zu. Soliten
hierzu, insbesondere fiir die Umschreibung im Handelsregister, gesonderte Erklarun-
gen der quickfunds erforderlich sein, wird sie diese abgeben.

2.)  Der Liquidator wird angewiesen,

a) im Rahmen des Ausscheidens der Treuhandkommanditistin aus der DDF an die
IWuS sémtliche derzeit offenen Rechnungen tber Auslagen und Kosten, die der



AWuS im Zusammenhang mit deren Tatigkeit als Treuhandkommanditistin ent-
standen sind, aus dem Gesellschaftsvermogen der DDF zu erstatten, die mit bei-
gefiigter Aufstellung (Anlage 1) liber einen Gesamtbetrag von 42.753,61 € ndher
bezeichnet sind (56.055,56 € - 13.301,95 €). Das Guthaben aus dem (ehemali-
gen) Treuhandkonto in Hohe von 13.301,95 € verbleibt gem. den erklarten Auf-
rechnungen bei IWuS. Die VollstreckungsmafRnahmen gegen IWuS werden von
DDF unverzuglich eingestellt. IWuS nimmt eventuell eingelegte Vollstreckungs-
gegenklagen zurlick;

die im Rahmen des Ausscheidens aus der Gesellschaft und fiir die in Anlage 2
genannten Prozesse, die IWuS im Zusammenhang mit der DDF fiihrt oder ge-
fuhrt hat (einschlieltlich kinftiger Berufungs- oder Revisionsverfahren, sowie gaf.
kiinftige gegen IWuS in lhrer Funktion als Treuhandkommanditistin oder Mittel-
verwendungskontrolleurin eingelegten Passivprozesse), noch entstehenden Kos-
ten und Auslagen der IWuS, insbesondere die Rechtsberatungskosten aus dem
. Gesellschaftsvermdgen der DDF zu ersetzen. Hierfiir ist ein Vorschuss zu zahlen
in Hohe von 15.000 € Hierin enthalten sind derzeit geschitzten Rechtsbera-
tungskosten in Hohe von 7.500 €, die nicht von den bisher gesteliten Rechnun-
gen umfasst sind. Fir die derzeit anh&ngigen Gerichtsverfahren sowie ggf. kiinf-
tige Passivverfahren wird die Abrechnung der bisher nicht angefallenen Tatigkei-
ten begrenzt auf das Doppelte der nach RVG zu zahlenden Gebiihren. Uber den
Vorschuss ist nach Abschluss der Sache Rechnung zu legen;

¢)  zum Ausgleich des IWuS entgangenen Gewinns aus dem Gesellschaftsvermo-
| gen der DDF einen Betrag von 13.121,00 € an IWuS zu zahlen.

3.) Der Liguidator wird weiterhin angewiesen:

quickfunds die im Rahmen der Tétigkeiten fir die Gesellschaft entstandenen Auslagen
aus dem Gesellschaftsvermdgen der DDF zu erstatten, die mit beigefigter Aufstellung
(Anlage 3) Uber einen Gesamtbetrag von 106.866,11 € naher bezeichnet sind. Auf die
vorgenannten Auslagen ist der quickfunds ein Teilbetrag in Hohe von 25.000,00 € vor-
ab unverziglich nach Zustandekommen dieses Beschlusses auszuzahlen,

4.)  Der Liguidator wird angewiesen, die Rechnungen zu den in Ziffern 2 und 3 dieses Be-
schlusses genannten Anlagen 1 und 3 in den Geschéftsraumen der Gesellschaft in



Berlin, den Q& 2010

Otto A. Geller
Geschéaftsfihrer IWuS
Steuerberatungsgesellschaft mbH

Weitere Beschllisse werden nicht gefasst.

*&bﬁg? Diisseldorf, Benrather SchloRallee 101, wahrend der (blichen Geschiftszeiten
und nach vorheriger Anmeldung zur Einsichtnahme bereit zu halten.

Kéln, den 08.12.2010

Thomas Winkmann
Geschéftsfiihrer quickfunds
Gesellschaft fiir Internationales
Investment mbH
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